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§. i . 

Editanti de themate Inaugurafi, quod ex 
juribus teftamentorum defumtum ef- 
fet , varia fefe obtulerunt \ Inter itla 
materia de admixtione non pix f. pro- 
fanae caufae in difpofitione ultima ad 
pias caufas hauddifplicuit, felegi igitur 
illud, ceu difcuffione haud indignum. 
Etenim haec materia de admixtione extraneorum inter 

Siias caufasnon caret magnis dirficultatibus, ac expretfa 
uris communts difpoiitione deftituitur , ita ut DDres 
magis ex analogia Juris ac per argumenta iliam fuftblci- 
re bc ftabilire magno annitantur comtu, hc paftim ad 
communemDo&orum opinionem , ufumque forenfem 
provocare haud definant, denique vero Jura Pro vincia- 
lia in fubfidium & auxilium trahere haud negligant. Sk 
ftimusigitur, milfis generalibus, ftatim deferiptionem, 
quod nimirum noftra admixtio in difpofitione ad pias 
caufas nihil aliud fit, quam declarat o fupremae volunta- 
tis , qua teftator , quid poft mortem fuam ad pias caufas 
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fieri velit.omiflis folcnnitatibus,ordinat, fimulque etiam 
aliis non piis feu profanis caufis, titulo & modo in legi- 
bus praefcripto , aliquid relinquit. Quoad divifiones 
notandum , quod in publico & privato teftamento , ac 
aequc per nuncupationem ac fcripturam pia caufa haeres 
inftitui k fubftitui , hincque etiam admixtto oralis vel 
fcripta ita ficri queat, id quod jura generalia confirmant. 
Neque negari poteft , quod in codicillis ad pias caufas, 
citranea legata relinqui poflint. 

§• %• 

Ex quo autem Jure hoc jus admixtionis derivan- 
dum ht eruendum fit , obfcurum & admodum contro- 
vcrfum cft. Dc Jurc Civili Romano , quod difpofitiones 
ad pias caufas minime privilegiariae fint, fed legitimutn 
potius numerum teftium omnesque rdiquas ordinarias 
defiderent fok-nnitates, docet L.i3.Cde SSEcclef. hifce 
verbis : quod tamen omni alia ratione juris munitum fit l bc 
fubfcribit communis DDrum fchola PETRUS GILKEN 
ad L i. num. 4.C.de SS. Ecclef. STRYK C X cap. 12. §. /- 
Bb. Dn. Anteceff. D. HARPPRECHT inTraii. Acad. XI 
de admixt. extran.perf. m teflament. parent. mterliberos tb.28, 
& D. GRASS inDijp. de legat. ad pias caufas mDaliditate ex 
defeUu duorum teflium th. j. & 2. D. JOH. CASP. HEIM- 
BURG Difp. fen. de bis , qiue in ult. 'vol per fcripturam pri- 
watam declarata piis caujis relinquuntur $. 8. cum feqq. cum 
igicur difpofirio principalis ad pias caufas jure communi 
romano privilegio careat, multo magis de admixtione 
& acccflbria difpofitionc , quoad profana legata, idem 
ftatuendum , cum folennitatcs tcftamentarias nullibi re- 
laxatae, hincque derlciente privilegio ordinarius teftium 
numeius exigcndus crit. Aliud e contra de Jure Cano- 
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nico, quoad difpofitiones ad pias caufas, in terris quoquc 
Imperii, recepto dicendum, per firmata , Dn. D. HARP. 
PRECHTI m cit. Dijf. $.28. n.f.& Confil.3. n. 32. D. D. 
GRASS atieg.Difp. th. 6. ubi remiffis folennitatibus non- 
nifi duo vel tres teftes ad fubfiftentiam teftamenti ad 
pias caufas exiguntur , c u.x.de teftam. COVARRUV. 
t.j. c.u.n.2. deteftam. ANDR. TIRAQUELL deprvvU 
ieg. piarum cauf.prrv.i. k$ 2. LAYMANN m TbeoJ.tnor. 
lit 2. t.f. c. 2.1UIL MOLINA de f. fc? h tr. 2. Difp. 134. 
ENGEL inJureCanon. lib. j. t.26. J n. 19. FLEISCHER m 
der Einleitung zum Geiftlicben Recbt. lib. 2. c.23. S*f'fcqq* 
Cum autem nullibi nec in Jure Civili nec in Jure Cano- 
nico exprefla mentio injiciatur, quod in tali privilegia- 
rio teftamento ad piascaufas etiam profanis &c non piis 
caufis feu extraneis perfonis acceflbrie quid rclinqui va- 
leat, <k quaenam folennitates obfervandse , & quotteftes 
neceflarii > ut talis admixtio fimul fubfiftere bc valcre 
qucat, magnus inde diflenfus DDrum cxortus Sc, ob va* 
nasallatas rationcs, plures opiniones , uti ficri adfolet, 
enatae. 

Plurimi fane Interpretcshanc admixtionem profanae 
feu non piae caufae in teftamento ad pias caufas fi non 
Jure Civili , ad minimum Jure Canonico validam & juri 
convenieniem reputant, ex eo , quod i.)fubfiltente 
principali & inftitutione haeredis, quae bafis & caput cu- 
juslibet teitamcnti, etiamilludquod tantum accellorium 
eft, fubfiftere illudque quoad minorem quoque partem 
bonorum & legata valere debeat; eoque magis cum 2.) 
abfonum fit dicere, teftamentum pro parte valere, pro par- 
te vcro non valere L./*deR. I. Et infuper 3 0 contw 
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rium nullibi caucum occurrat, neque hxc admixtiofpe- 
ciatim in legibus reprobata reperiatur, imo 4») inc.il* 
x. de teftam. difpofitioncs ad pias caufas fimpliciter, ab- 
folute & absque exceptione profanorum legatorum 
confirmatae , adeoque principali gcneraliter fubfiftente; 
neque legata profana acceflbria rejicienda & pro nullis 
habenda , cum 5-.) infuper omne teftamentum coram 
parocho Sc duobus vel tribus teftibus confectum valeat 
de Jure Canonico cto. x. de teftam. addunt 6.^ quod ea, 
quae in favorem liberorum difpofita # funt, in Nou 107. 
etiam obtineant in piis caufis , imo major vel faltem 
aeque magnus favor piarum caufarum quam liberorum 
fit, neque 7 ) rarum, quod a&us invaiidus propter per- 
v fonam privilegiatam fuftineatur ita } ut etiam perfonae 
non privilegiatae profit ac vi unionis quis aliquid con- 
fequatur, qu>>d alioquin non confequcretur HIERON. 
PANTSCHM ANN Ifb. 2. q. 8. tu 27.^28. infuper 8.) 
omnis interpretatio circa teftimenta ita in dubio frci- 
cnda, ut valeat potius quam pereat L. 28. C. de Epifc. fc? 
Cleric TIRAQUKLL de priDileg. piar. cauj. privileg. 12, 
Denique 9.) varia argumenta cumulat &c ita ratiocinatur 
Joh. Baptiila Cardinalis de LUCA in theatr. Juftit. k$ *ve» 
YttaU difc. 12. n.4. Difc. Ip.n. 12* & obfervat. 74. de teflatn, 
cjuod , ii legata ad non pias caufas in tali teftamento pri~ 
. vilegiario ad pias caufas invalida flerent, ficque accrefcc- 
rent piae caufae pro herede inftitutae, ratio fane poftula- 
ret , ut quiE folennitates in commodum haercdis &c piae 
caufx fufncerent, ita ut validum fit teftamentum , iuifi- 
ci3nt quoque, ut valida fint legata in eo relifta, ficqueut 
onus illi incumberet propterea quoque legata praeftandi. 
Qnod C autem pia caufa hoc recufaret , afpcritatem 
jitiquc & irrationabilitatem id redoleret, contrariam ve- 
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titati&c fcquitati, quamEcckfia hc pia caufa fcrvarc pro- 
fitetur & debet, aliosque monet^ut fcrvent : ncque Ec- 
clcfiam attendere , pcrgit, & curarc juris pofitivi folen» 
nitatcs Sc formulas fcd attendere potius veritatem na tu- 
ralem & figari magis obligatione fervandi juftitiam Sc 
aequitatem , quam feculares , quibus in carum cultu ex- 
cmplar efie debet. Hinc proinde ait: videri naturalibut 
ac divinis principiis nimium repugnarc , ut ultimam vo- 
fantatem , quam ipfa Ecclefia vel pia caufa pro fe veram, 
perfe&am k validam atque finceram ac a fraudis &c ma- 
chinationis fufpkione alienam reputat , tamen in alio- 
rum hc legatarlorum exclufionem dicerc dcbcat fufpe- 
8am,invalidam & imperfe&am & itaventatem dividere, 
id quod fane eiTet allegare contradi&oria atque locuple- 
tari cum aliena jachira, invito domino , ideo potius vc- 
luntatcm difponentis in omnibus fervare deberc ex na- 
turali hc zquitatis regula , quod quisque juris in alterum 
ftatuerit, ut ipfe eodcm utatur» Quam opinioncm 10.) 
communem k in praxi rcceptam unanimiter adftruunt. 
ANDREAS TIRaQUELL Jc frhrikg. piarum caufarum 
c.8o. LAYMANN fSeaL mor. lib. 3. t.f. cap.2. n. 10. ubi 
Uahquitur: Ratio eft, quia fubfiftente principali , con- 
▼cnit ctiam mbfifterc accerTorium. Et cum aliocjuin lc- 
gata fi irrita forcnt , caufae piae tanquam haeredi accre- 
iccrent, aequitas non pcrmittit,utidcm tcftamentum,cu- 
jus jure & valorc fc pia caufa defendit , in ejusdemfovo- 
rem oppugnetur & infirmetur , contra illud Praetoris 
Edi&um: quod quisque juris in altcrura ftatuerit ut ipfe 
codem jure utatur MOLINA de J m J. t 2. Difp. 134. 
ENGEL m Colleg. univerf. Jur. Canon. lib. 3. t. 26. §. 19. 
Cardinal. dc LuCA d. /. ubi dicit hanc opinioncm vc- 
riorcm , magis communem receptiorem , JASON ai 
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L. 21 . £ . /. /i. /o. C ii te/faiw . ubi fcribit communem cfle &c 
fe nemjnemab hacfententiadifcrepantem reperiiTeLAU- 
TERBACH $.fi. deteftam. milit. SCHILTER Exerc.38. 
$. 121. LUD WEL de ultim. <volunt p. 347* & 3T3- ubi 
herum communem appellat fententiam STRYK C. T 
c. 12. $. A 

§• 4* 

Quicquid hujus fit. Alii DDres t contra talem ad» 
mixtionem non piarum feu profanarum caufarum fim* 
plicitcr rejiciunt , illamque Juribus Civili & Canonico 
minime convenicntem fed potius contrariam adftruunt. 
Utuntur 1.) hac ratione , quod haec admixtio profanae 
caufac in difpofitione ad pias caufas ncquc in Jure Civili, 
negue in Jure Canonico exprefle approbata fit , ira ut 
. «iehcientibus & filentibus textrbus Sc juribus , juri com- 
znuni inhaerendum &c legitimus numerus teftium exi- 
gcndus fit , cum erubefxendum fit , fine lege loqui U 
navigare? addunt 2.) quod nec in teftamento inter iibe- 
ros condito legata extraneis reli&a valeant, fed in L.fi 
Cfam. bercifc. L. 21. $. I. C de teftam. exprefle decifu n 
cxtet, quod, fiin teftamento minus folenni patris irrter 
liberos perfona extranca admtxta fit , teftamentum ta- 
men cjuoad hanc admixtionem non fubfiftat, ita ut de- 
hinc limile judicium de teftamentis ad pias caufes feren- 
dum fit, cum argumentum a teftamento paterno inter 
Jiberos ad tale teftamentum ad pias caufas multi admit- 
tant TIRAQUELL de prwileg. piarum cauf. priwileg. 4. 
Et quamvis Jure Novcllarum admixtio perfonae cx- 
traneae in teftamento paterno inter libcros fuo modo 
admifla fit Nw.ioj. c 1. autb. qu* fme C de teftam. tamen 
ca, quac de iegatis in teftamento parentum inter liberos 
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extraneisperfonis reliajs fingularirer difpofita occurrunt» 
fine tcxtu in confequentiam temere trahi nequeunt, ne* 
quc argumcntum a difpofitione parentum ad teftamenta 
ad pias caufas , ceu a fimili defumtum, in materia privi- 
legiaria, ita facilenedere licet LUDWEL de ult. njolunt. 
pag. 346- FABhR Dec. 3f- error. 3. Cumprimis 4.) ob 
incercedentem diverfitatis rationem , cum in paterno 
teftamento exprefla exiftat permiffio LLatoris &c adraix- 
tio certa lege habeatur rata ; aft adje&io profanae caufae 
in difpofitione ad pias caufas fafta nullibi expreiTe appro- 
bata » & infuper majorem favorem liberorum effe con- 
tendunt, qui aliasomnino ab intcftato fuccefluri funt, 
quam piae caufae LUD WEL pag. 349- PANTSCHMANN 
lib.2. q.3-n* 14.& q.8. n.4. j.) pergunt, ex c il.x.de 
teftanu fatis patere , quod Pontifex unice in piarum cau- 
farum favorem hanc fanSionem privilegiariam Sc fingu- 
larem condiderit \ adeo ut nulla fuppctat ratio , ex qua 
fkmiter concludi queat, eum etiamvoluiffe, ut iis, quae 
in difpofitione ad pias caufas ad extraneos collata, idem 
valor tribucndus fit ck quare ultra piam caufom illa ex- 
tendcnda, fedpctius concludendum , talem difpofitio- 
nem ad pias caufas cum exclufionc extraneorum faltem 
valerc, maxime cum 6.) diverfa quoquc ratio hicadfit, 
nam piae caufae privilegio conceflb fubnituntur , legata 
vcro profana tale pro le allegare nequeunt, fed manent 
fub regula Sc ob omiflas folennitates corruunt, neque 
7.) tacendum, quod alias facile fraus iegi rieri, U id, 
quod ad pias caufas favorabiliter conftitutum , contra 
meutem conftituentium ad extraneos & profanam cau« • 
fam porrigi queat \ neque etiam 8« ) iliud axioma de 
principali Sc accefTorio huc applicari pofle practendunt, 
£um hoc modo fententia fingerctur, quam placitum 
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Pontificisnonhabet, fcd ob evidcntem diverfitatis ra- 
tionem, iliud ceflare; nam favor ille , quipro pia caufa, 
ceu principali , fingulariter roilitat , haud quaquam ob- 
tinct in accefforio &c extraneis , quare itaque fubfiftant 
legata extrancis in taii teftamento non folenni relitta? 
HIERON. PANTSHVIANN Lib.2. q. 8. n.22. Similiter 
9.) timor iile , ne quis pro partc inteftatus decedat, ex 
co inutilis & fupervacuus eft , quia tale legatum cxt a- 
neo reli&um piae caufae accrefcit , ica uc ftatus intcltni 
plane ceflTet, neque talis pro parte inteftatus decedac 
PANTSCHMANN l q. 8. n. 23. feqq. 10.) Non defi- 
ccre aflerunt reprobationem hujus admixtionis, fed eo 
ipfo exindc apparere,quia nullibi approbata 3c juracom- 
munia ordinarium numcrum teftium, quoad extrancos, 
cxiganr. Uc* quoque 11.) cap. 11. x. de ttftam. ne vcr- 
bulum quidcm de extraneis perfonis & legatis profanis 
habeat, ita ut in folum favorem piarum caularum difpo- 
fita, ob diver tatem rationis notoriam , ad plane diver- 
fum cafum cxtraneorum extendi nequeant.cuminterprc- 
tum poteftatem multum excedat , fi quis hanc iingula- 
rem & exorbitantcm difpofitionem ad pias caufas , ad 
perfonas extraneas & caufam non piam extendere velic. 
Qiiid ve 6 12.) ad c.4»k5 10 x. de teflam. refpondendum 
late legi poteft in binis Difpv. Argent. STEINII&? Altorff. 
KRIfcGERl de teftam. coramrarocbo & duobus teftibus con- 
dito neque quae ibidem de teftamento in genere ftatuta 
ad terras imperii extendi queunt, fed inlmperio Germ* 
Jus Civile in Receflu Imper.|<& A. ifi2. von Notarien. 
tit. <von Teftamenten confirmatum obfervandum eft. D. D. 
HARPPRECHT Refp. fp. n. 20. feqq. & Confil. Nov. 44* 
n. 643. feqq. D. BOEHMER in Jur. Ecclef §. 4-feqq. de te- 
ftam. GONZALEZ TELLEZ adcap. iu n. 14. de teftam. 
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Neque 13.) argumentum a teftamento paterno hic pro fir* 
mo agnofci poteft, prout ulterius tradit LU DWEL de ultim. 
wohmtat. pag.347* \$ 349» k$ 3f4* Uti porro 14.) in in- 
dividuis &c infeparabilibus interdum quis ex alterius per- 
fona quid coniequi poteft, aliud vero dicendum in divi- 
duis 2* feparabilious ; ubi divifio absque contradidione 
locum habet. Nam legata bene feparari poflimt ab hae- 
redis inftitutione, utpote quae valida mancre poref c , le- 
gata autem inutiliter relicla piis caufis inftitutis accre- 
fcunt PANTSCHMANN n. 27. lib. 2.q.8. Infuper if.) 
tunc demum pro validitate teftamentijudicandum, fidu- 
bium fit, an valeat nec ne ? ubi autem nullitatis certi- 
tudo adeft, illud annullandum eit Neque 16.) regula, 
quod quhque juris fc?c. heic quid patrocinari poteft: , cum 
pia caufa jurc canonico nitatur , & jure accrefccndi pro- 
pitio jure utatur, quoad profanam caufam & extraneam 
perfonam autem jura filent, adco ut qui jure fuo utitur 
alteri non faciat injuriam, neque ab altero , cui nullum 
jus competit , locupletior factus dici poteft. Hanc dc- 
nique 17.) fententiam defendunt JUL. CLARUS m§. 
Teftam. q.6.n.f. VASQ^ Lib. 3. defuccejf. creatur. §. 22, 
n. 11. HIER0N. PANTSCHMANN Lib. j. q.8. ubi ope- 
rofeevicit, falfum efle,quod in teftamento, ubi pia caiifa 
haercs inftituta , legata Laicis reli&a fubfiftant, hc ratio- 
nibus, quae pro confirmando hoc aflerto allegantur, ni- 
hil fucci in efle refert B.D. D. HARPPRECHT cit. Difp. 
tb.20. D. GODOFR. LEONHARD. JOECHER Difp. 
Lipf de teftam. ad pias caufas fine teflibus <valido ad explicat. 
t. 11. x. de teftam. §. 22. D. JOH. CASP. HEIMBURG 
jn Difp. Jen. de bu, qiu in ult. uohnt. per fcripturam prrva* 
tam aecJaratam piis caufis relinquuntur §• /J. 
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§• f- 

Addu&is rationibus pro utraque fententia pugnan- 
tibus, haud dubitamus , noflrum judicium eo tendens 
brevibus fubjicere , quod haec admixtio extraneae per- 
fonae & caufae profanae in difpofitione ad pi s caufas fa* 
fta neque in Jure Romano neque Canonico fundata fit, 
fed cx communi DDrum opinione , tam apud Catholi- 
cos quam Evangelicos introdu&a ac recepta, & ufu fo- 
renfi non faltem contirmata, fcd & in plurimis ftatutis 
approb.ua. Quod enim ex Jure civili Romano ad deci- 
fionem hujus controverfiae vix quid folidi defumiqueat, 
exinde apparct, quod difpofitio ad pias caufas Jure civi- 
li haud fit privilegiaria, fed legitimum numerum te« 
rtium ac ordinarias folennitates defiderct,quod fi autem 
pia caufa in teftamento vel codicillo ad pias caufas co~ 
ram 7. vel 5. teftibus folenniter condito, haeresinftituta 
vel legata illi rclicia , bc perfonac ey.traneae vel caufae 
profana; fimul legata relitta , vel illae plane cohaeredes 
inftitutae, ex jure communi hxc admixtio iegitimo nu- 
mero tcftium vallata absque dubio valet, neque ad fin- 
gulare privilegium , quod hic deeft , recurrj poteft, ob- 
lervantc D. HEIMBURGO cit. Difp. §. /j. Quod fi au- 
tem privilegiariam hanc difpofitionem ad pias caufas de 
Jure Canonico confideremus , tunc c. 11. x. de teflam. 
de extraneis perfonis & caufis non piis plane filet ac al- 
tum filentium de iis ibidem eft. Jam autem Jura quam 
notiflima funt; quod privilegia ncque ex rationis iden- 
titate &c majoritate, neque ex jure correlatorum uilam 
admittant extenfionem , cum in fola legislatoris volun- 
tate quiefcant § . 6. J. de J. N. G. & C. L. 14. de Legibus 
U fteficjcatc voluatate lcgislatorjs, deficcre quoque de- 
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beat privilcgium , absque ulla extenfione , & ceflTante 
omni interpretatione comprehenfiva , STRYK m ufu 
moder. & LAUTERBACH in Colleg. theor. prad. §. 4. 
k$ ff. in auibus cauj. pign. <vel bypoib. tacite contrab. fe!? 
Difp. de tacito pignore th. 8. & 17. D. D. H ARPPRECHT 
in Scrutinio 18. bypotb. <vel mdubie Jpur. vel fumme 
dub. §. f. proinde neque a teftamento paterno , ne- . 
que a piis caufis argumentum validum & eoncludens ad 
hanc admixtionem extraneorum in difpofitione ad pias 
caufas, favente Jurisprudentia, deduci poteft. ANT. FA- 

BER Dec*3f. error. 7. n. 6. ubi fcribit : cum exploratif- 
fimum fit, non ita ab inteftato fuccedere piam caufam, 
quomodo fuccedunt liberi, prorlus confequens eft, ut 
quod liberis indultum imperatores voluerunt, nemo 
qii3ntumvis audax protrahere queat, nifi valde imperite 
& ridicule, ad piam caufam, D. HARFPRECHT cit. difp. 
th. 3f. quod verd denique attinet ad alias rationes addu- 
&as, illae magnum utique odorem aequitatis fpirarent, 
modo exprerTa aliquafan&ione fubnixae e(Tent, &cmodo 
Cap. 11. X. deteftam. de reli&is ecclefiae non unice Sc fo- 
lummodo difponeret, ita utaequitas cerebrina, in mate- 
ria privilegiaria, omni modo evitanda fit. Ad fuperan- 
dat igitur omnes difricultates fufficit, quod communis 
Do&orum opinio admixtionem extraneorum in difpofi- 
tione ad pias caufas admittens non folum in praxi rece- 
pta, uti praeter fupra in§>3. adduftos Dottores eftantu* 
Dn. a BERGER inoecon.Jur. L. 2J.4. §. 9. n. 4. HEIMBURG 
cit.Difp. §. ff. Tn\\JSmfur.privatoIib.7.cap.io.§.20 t ted 
etiam in variis Juribus provincialibus approbata fir. J. P.W. 
part.3't.6.§. imaffenaucb.)\\x. Palatin./wrf, 3. t-7.§. 2. March. 
Badenf. part.f. t.7. g.jm. ita ut pro validitate hujus ad- 
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mixtionis extranearum peiionarum hc caufarum prorana- 
rum tutd & fecurfc judicari qucat. 

Stabilita iciturvaliditate admixtionis extraneorum in 
di fpo ! ki one ad pias caufas ulterius progrediendum eft ad 
voluntatem perfonarum teftantium ad pias caufas jure 
pri vilegiario ; haecquc voluntas, ut talis difpofitio mixta 
valeat, debet ab iplo teftatore externis fignis legitime , 
vcre & perfe&c declarata, & libera efle, ac de ea etiam 
conftare debet, perea qu&in aliis ultimis voluntatibus 
tradunt D. HARPPRECHT cit. dijf. tb. 6. BARDILI Dijf. 
de legatis ad pias caufas tb. 10. LAUTERBACH !/■ 
tit. qui teftam. facere poffunt. Non ver6 hic praetereurt- 
dum , quod multi Do&ores imperfe&am difpofitionem 
ad pias caufas ratione voluntatis validam pronuncient, 
tum haec tertamenta ad fimplicitatem J. N. & G. reda&a 
fint. TIRAQUELL de priuilegio piarum caufarum cap. 7. 
LAYMANN L 2. tr.f. c.j. n. 6. alii autem, ob deficiens 
privilegium in Jure fundatum, regulae inGftunt, illam- 
que nullitati fubficiunt, cumfavor piarum caufarum non 
in infinitum extendendus fic , neque in omnibus pro- 
hibitiones Juris Civilis abrogatae credendae^LUDNX/ELL 
de ult. njolunt. pag. 349. BARDILI dt legat ad P. C. th.3. 
Cardinalis de LUCA m Tbeatr. Juft. & <verit. difcur. 14. 
n. lo.de teftam. D. HARPPRECHT in tr. Acad.12. de teJL 
ratione njolunt. imperfeiio §. lL42.b$ 49. aiit denique ad 
conciliandum hunc diftenfum , decifionem prudentis 
Judicis arbitrio committere , & omnes circumftantias 
examinandas efle malint. ENGEL L. 3. tit. 26. n. 20. q. 1 f* 
cum difpofitio pia in fe perfe&a effe queat, neque illam ' 
omnis defe&us impcrfc&am ftatim ratione voluntaris 1 
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efficiat. STRYK C. T.cap.12. §. 3. JOECHER §. 33. 
feqq. HEIMBURG cit. Dijp. §-23-feqq. ubi varios cximi- 
nanc cafus. Inter quos rccenleri poteit U ille \ fi tefta- 
tor ad pias caufas teftaturus & extraneas perfonas uno 
vel altero legato fimul honoraturus, omnia capita quoad 
piam caufam abfolverit > <k priusquam legata non piis 
caufis rciinquac* fato abripiatur j hoc fane teftamentum, 
ob enixam ac feriam voluntatem teftatoris 9 pro valido 
& abfoluto quoad pias caufas habendum eflc multi ad- 
ftruunt , fi modo ea obfervata , quae requiruntur ad 
validitatem teltamenti ad pias caufas. Hxc enim difpo- 
iltio ad pias caufas eft ablbluta , legata autem extra- 
neis re inquenda non ingrediuntur fubftantkm , fed 
abefle poflunt , neque utile pcr inutile hic vitiatur , & 
accefibrii impcrfettio & orniifio principale perfe&um 
viiiare nequit, fed in obfcuro bc ambigno benignioc 
interpretatio pracferenda. BACHOV. ad tr. wol. 2* 
Difp. 10. tb. 6. lit. J. ENGEL d. I. HEIMBURG §. 32- 
&t argumento eorum , quae in hifce terminis de ad- 
mixtione extianei in teftimento parentum inter libe- 
ros docet* D. D. H^RRPRECHT, tb. 6. cit. Difp. fc? 
tratl. acad. 12. de teftam. ratione ^volunt. imperfeHo tb. 49. 
ubi tamen diitinguit, conleratur LEVSER fpec 3fl.med. 
7. & 8. quod fi autem teft itor econtra legata quaedam 
excraneis coramduobus teftibus reliquerit, U deindean- 
tequam piam caufam infticu.it, vel legata pia illi rclin- 
quat, deccdat, talem difpofitionem tanquam impcrfe- 
ctam ratione voiuntatis eo minus fubfiftere pofle haud 
dubitamus, quodprincipale cadat, nihilque adfit, quod 
acceflbrium convalidare queat, hocque privilegiumpiae 
caufae a nonnullis adfertum, mult s adhuc dubiis obno- 
xiura, hinc contra naturam privilegiorum ad legata er- 
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traneorum,quae de jure communiquinquc exigunt teftes 
l.firuC.de jure codicill. adeo facile cxtendi nequeat, fcd 

Eotius omnia pro imperfe&is &c nullis habenda. Confcr. 
K D. HARRPRECHT de teftam. imperf. ratione volunt.tb. 
47* ubi ncc legatis ad pias caufas privilegium concedit, 
fi capitula nonnulla imperfcfta, Ucet haeredis inftitutio 
extranei fit abfoiuta. * 

§.7. 

Haec difpofltio ad pias caufas debet fieri ab eo, qui 
habet teftamenti fa&ionem a&ivam /. 4. qui teft. facere 
pojjunty cum ab hac regula nuspiam reperiatur excepta 
difpofitio ad P. C. hinc nec i^babilcs ad P. C. tcftari Iva- 
lcnt ; BARDILI indifp. de legat. ad P. C tb.p.Jeqq.BOEH. 
MER in J. E.P. n.2f. WIESTNER ». 21. ad tit. de teftam. 
ubi Cap.4' de fepult. in Sexto per modum exccptionis, ad 
difpofitionem pro anima, vel cum ECKARDO in der 
Erkldrung ad Scbilteri inftit. Jur. Can. I. 2. tit. 6. §. 7. rt. 12. 
feqq. STRYK C T. c. 12. §. 2. ad donationem mort. cauf, 
reftringunt. & quamvis multi Dodores omnes prohibi- 
tos de Jur. Civ. ad teftamcnti fa&ionem ad P. C. admit- 
tant, qui jure naturaiiobdefe&umrationis non funt inca* 
paces, ENGEL n.4 feaq. de teftam. H EI M BURG §. Ci.feqq. 
KURRER in Difp. de alienatiotie bonor. adwent. tb. 14. 
BRUNNEM ad L. 3. n. 11. C. qui teftam. facere pofi. cum 
haec teftamenta ad P. C ad fimplicitatem J. N. & G. 
redafta fint , hc generaiitas rationis C 4. de fepulturis in 
Sexto concurrat, qu r fententia inDucatu quoque Wiir- 
temb. approbata cft, J. P. W. p. 3. t. 6. §. und Erftlich. 
ut co magis promovcatur honor Dei, augeatur chriftia* 
nacharitas, & juventur piae caufae bc pauperes. LAU- 
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TERBACH. m diff. J. C.$$W.tb. 12. tamen ubi de ad- 
mixtione cxtraneae perfonx quaeritur, rcs conclamata 
videtur, quod ncmpc a teftamenti fadione incapacesde 
J. C. excludendi fint , ideoque etiam hoc in cafu admix- 
Cionis requirant Dodores , ut tefhtor abfolutam ha- 
beat poteftatem qualitercunque teftandi, five ad pias cau- 
fas , five quoad perfonas extraneas & profanas caufos. 
MOLINA de J. ^ /. tr.2. dtfp. 134- ns. STRYK deCf.c. 12. 
§.8.k$'m not §. 2. ad Brunnem. Jus Ecclef. lib. 2. cap.12. 
§.2. Quod fi igitur filiusfamiiias teftamentum de pe- 
culio profeditio vel adventitio regulari, cum confenfu 
patris, pro animafua, conderct, cap.4* de jepult. in 6to. 
STRYK in ufu moder §. 6.qui teftam.fac. pojf. fc) deCT.c.3. 
§.38. BOEHMER J.E. §. 2f. ad tit. de teftam. LAUTER* 
BACH §.4p. deteftam. milit. &c iimul profana legatainter- 
mifceret, ulis fane admixtio, ob dere&um poteftatis, 
minime valeret, fed legata non pia niilla eflent, Dn. a 
WERNHER in Dijp. de eo quoa in piis caufis impium eft 
feti. 2. num. 16 f. ad KoL 1. obf. 21. in fupplem. nou. t^ok 7. 
LUDNY/EL de xdt uolunt. pag. IJ4. Uti quoque perfonae 
extranea? admixtae in difpofitione ad P. C. ad privilegium 
cap. 13. x. de teftam. confugere nequeant , quoa tamen 
agnofcunt bc pro co generaliter fentiunt TlKA(\de priv. 

{mrum cauf. c 8. MOL I N A difp. 1 /4. in ftn. & difp. 147. n. 8. 
)n. a WERNHER citJifp.jeU 2. n if8. feqq.LAYM\m 
L>. 3- tr. f. c.2. «.7. THOM AS. in Dijferjur. Civil. & Can. in 
doBrinade teft. c. j. §. f.Jqq. &c.2. §.fin. fed Jure communi 
contentae e(Te debeant, cum voluntas tcftatoris exalieno 
arbitrio dependere nequeat, L. 32. de bxred inftituend. L.f2, 
de condit. & demonftr. FROViMANN in Difp. de arbitratu 
boni <viri tb. 27. feqq. tb. 48. & 49- neque privilegia piarum 
caufarum pro lubitu ad caufas profanas extendi queant, 
coque minus , cum illud capitulum vark DDres expli- 
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ccnt, Scadcafum fingularcm reftringant , BOEHMER 
in /. E. §. fo. de teftam. ENGEL n. //. de tejlam. D. BAR- 
DILI in Difp. de legatis ad pias caufas §. 8. feqq. 

§.8. 

In fronte hujus difputationis dixi, quod in difpofi- 
tionc ad pi a s caufas hxc admixtio fieri debeai ; hinc bre- 
vibus cx Autoribus , qui ex profefTo hoc explanarunc, 
diccndum, quod, fi E ccK fia*, hcfpitalia, raonafteria, Xe- 
nodochia, nofocomia, orphanotrophiaaliaque in L.ip. 
C de SS. Ecclef. recenfita pia corpora, aeraria pauperum, 
fabrica? Ecclefiae, Academiae, Scnolae, Gymnafia,Stipen- 
dia itudiorum pro hxredibus inffcituuntur , & fimilia , 

2ux ad promovendum cultnm divinum & religioncm 
Ihriftianam , in ufus pauperum , pro anima Scc difpo- 
nuntur , utique haec reli&a piis caufis accenferi merean- 
tur, STRYK.CT.cap. 12. §.io. BaRDILI Difp. de legaU 
adpias caulas §. id.feqq. D. BOEHMER inj. E. P. §. 12. 
cum feqq. deteftam. Dn. a WERNHER m Difp. de eo quod 
lTtiptum eft circa legata ad pias caufas jeit. l. tb 7. feqq. ubi 
plures quaeftiones late refolvunt. In Jure March. Ba- 
denf./>. 4* *&7« & Palatino p. 3. tit. 7. additur publica 
utilitas, quam D. BOEHMER §. 12. & 17. in E. 1. P. iti- 
dem admittit. InJ. P. W. p. 3- ttt. 6. latius quoque caufae 
piacreccnfentur. Admifcenturautem hic profanae feu non 
piaecaufae, fcitadicuntur in oppofitione ad piam caufam; 
jt3 ut quaecunquecaufa clafli piarum accenferi non mcre- 
tur,illainhacmateriadiciturprofana,fivenonpia , licetde 
caetcronihil impiifubfit, fedoptima intentione admixtio 
fatra. Non incongrue vocahulum quoque extrancorum, 
d Do&oribusufurpatu r, cum fi piacaufa haudinftituta, eo 
ipfo extranea, habito perfonaerefpeau ad piam caufam ad- 
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fic> itautomniscaufa & perfonaextranea hicaudiat, quae 
inter pias caufas non numeratur. SereniflT. LLator Wiir^ 
temb. in J. P.W.p. 3. tit. 6. §. Hicnebenkj Jeqq. utitur vo* 
cabulo non privilegiatarum perfonarum , & licet varia pri- 
vilegiainJuribusconcefla,tamcn in oppolltionead privi- 
legium piae caufae hoc exaudiendum,ita, ut ubi ceflat privi- 
legiumpiaecaufae, ibi perfonaenon privilegiataeinhacma- 
tcriaconcurrunt, & admixtaecenfentiir. Nonnulli DDres 
Horaen clericorum itidem adhibere folcnt, ci i m autem Cle- 
rici, citra refpettumad piam caufam, haeredesinftitui, ipfis- 
queexarTc&ione&cognjtioneqtrid relinquiqueat. BAR« 
DILI Difp. deleoat.ad piascaufas th. 18. idco non femper, fi 
Diaconus vd Parochus haeres inftitutus , ut haeredita- 
tem fibi propriam habeat, difpofitio ad P. C. exiftit, ne- 
que tale iegatum nomen & privilegium legati pii mere* 
tur, ac proinde coram duobus tantum teftibus reti&um 
non valet, CARPZOV. p. j. C 4. def. 34. & dec. 1 /0. 

§. 9- 

Porro in rubro Diflertationis fuprema difpofitio ad 
P. C. generaliter occurrit, ita ut haec admixtio accjue in 
ultima voluntate fcripta ac nuncupativa ad P. C fieri 
queat, per ea, quae paffim DDres fcripta reliquerunt &c 
de teftamento patcrno inter iiberos tradit D. D. HARP- 
PRECHT cit. Difp. §. 38. Ec quamvis utplurimum in 
teftamentis haec admixtio fieri foleat U debeat, tamen 
codicillos ad pias caufes haud plane excludendos efle, 
fed in illis legata quoque admifceri pofle verius videtur 
utpotc oui easdem folcnnitatcs defidcrant D. D. HARP- 
PRECHT Confil. Nbrv.71. n.73.[eqq. Quae fententia in 
Ducatu \ffutt.part.j. tit. 6. §.UnderftUch $$ §. immajferu 
approbata,ibiquecodicillus exprefleadmittitur, itaut fi 
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in codicillis piarum caufarum, acccfforie legata nonnul- 
la profana minoris pretii rclinquuntur , illa fane pro in- 
validis vix habenda , per ca, quae de teftamento paren- 
tum inter iiberos docet D.D. HARPRECHT tb.38. Cum 
autemhicdeadmixticne profanae caufae indifpolitione ad 
P. C agatur & de acceflione extraneorum fermo fit, 
ftatim exinde apparet , quod hac ultima voiuntas prin- 
cipaliter & primario in favorem piae cauiae concepta 9 
profana autem caufaincidemer>accerlbrie hc minus prirv- 
cipaliter admixta efle debeat, (icuti quoque in admixtionc 

£er fonarum extranearum in teftamento parentum inter li- 
eros docet D.D.HARPPRECHTfA.*o.& lusP. W.>* j 
tit.6.§.hieneben. hifcc verbis : nichtfurnemlichdieArmeund 
Prwdegirte zu Erben ernennt undbeaacbt , accurate deter- 
minat. Quod fi vero c contra extranea perfona fimul 
haeres cum pia caufa inftituta , tunc talis difpofitio, ob 
dericientcs folennitates ordinarias, quoad extraneani 
perfonam, haud valet , ftat enim principaliter & fic pro 
non fa&a habetur STRYK ad Brunnem. y. E. Lib.2. c 12. 
$.2. SJKVV.Jurispr.Lib.2. tit.i6.$.fin. SCHOEPFFER 
n. 39* de teftam. milit. vel fi plane extraneus haeres folum- 
ttiodo inftitutus, licet legata ad pias caufas in eo fimui 
rclida, minime tamen diceretur teftamcntumconditum 
ad pias caufas. COVARRUV. cap. ihtuh & 2. deteftam* 
MOLINA Difp. 134; n. h Quotiescunque cnim difpofi- 
rio ultima principaliter favoretn cxtraneorum concernit* 
& inverfo plane ordine non nifi in modicum commo- 
•dum pias caufae , vel dkis gratia vel in fraudem iegum 
prstextum piae faltem caufae in fe contineat , illa fane 
■quoad profanam caufam valere nequit, neque privi- 
iegia piarum caufarum, proptcr accefforia legata pia, ad 
principale crahi, & bseredis extranci inftitutionem ftabi- 




lirc poirunt. Confer. hic D. D. HARPPRECHT alleg. 
Dijp. §. 40. adeo,tir, fi in tali teftamento haeredis in- 
.ftitutio extraneorum haud fubfiftat , neclegata ad pias 
quoque caufas ibidem fcripta fubfiftere queant /. h C de 
poftb. pr<eter. L. 14. C de fideic- principali enim non ftante, 
acceflbriaquoque corrueredebent jure ftri&o, LAUTER- 
BACH ai J.P.W. p. 3. th. 14. Uti in teftamcnto quoque 
deftituto idcm juris eft, &. legata ad pias caufas (Imul ca- 
dunt, D. LAUTERBACH Difp. de teftam. defituLf.18. D. 
BOLHMER m l E. P- §• 39- tf 4** de teftam. in praxita- 
menhodictalialegata ad pias caufasinteftamento, ubi ex- 
traneusinftitutus, relieTa fubfiftere affitmant, moiio folen- 
nitates piarum caufarum adfint, STRUV. SCHOPFFER 
d. /. STRYK ad BllUNNEM. J. E. lib. 2. c. 12. §. 2. in fin. fc? 
Refpon. n. 4. HEIMBURG §. f4. cit. difp. ENGEL n. 20. 
MOLINA Difp. 134* BARDILI Djfp. dekgat adpiascau- 
fas tb. 40. Dn. a WERNHER cit. Difp. Seff. 2. n. i63.feqq. 
BOEHMER m J. E.P. §. 23. dtteftam. ubi claufulam co- 
dicillarem requirit. In Ducatu quoque Wurtembergico 
expreiTc cautum, quod legara ad pias caufas praeftanda 
fint , licet hxredis inftitutio extranei fit nulla, vel tefta- 
mentum ob praeteritionem liberorum nullum, J. P. W 
P. 3- 1. 6. § bterneben & §. de(?gleicben, ibique PLEBST tb, 
70. & LAUTERBACH indifterent.tb. 14. S5 Difp.de domU 
cil. pauper. tb. 17. D. MAlER ad ]. deteftam. milit. pag. 
5/0. vel haereditas non adita , ficque teftamcntum dcfti- 
tutum fit, J. P.Wp.3. t.24- §.Wann aber } LAUTERBACH 
§. 27* de mjufto ru[t. rupt. irrit. teftam. Hocque multis 
aliis in iocis obfervatur , RICHTER Dec. 28.n.io.& 
feqq. ubi praejudkium exhibet, MEVIUS ad J. L.p. 2. U. 
art. 13. n. 27. Neque aliud dicendum de teltamento pa- 
rentum intcr liberos, quod nimirum lcgata adpiascau- 
fas in eo relicia ceu valida praeftanda fint, modo duo te- 
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ftcs adhibiti, D. D. H ARPPR. r . D/fa. if.feqq-D. BAR- 
DILI m it? *i ffas rtftt/tfi de GUEIDAN 
Discours prononcis du Parlement de Provcnce tom. 2. Difc. 
VlL ubi variapracjudicia adducuntur, quod relifra in te- 
ftamento paterno holographo piis caufis absque tefti- 
bus annullata fint, vel juxta aHorum opinionem,dequi- 
bu9 infra agendum, fcriptura indubitata adfit, BOEH- 
MER m /. b. P. §. 24. de tejlam. quae opinio in Ducatu 
quoque wurtembergico recepta , ita ut legata ad pias 
caufas, iicet nullo tefte adhibito , in teftamento inter li- 
berosfcripto reli&a, obfummum, quem ifta mcrcntur, 
favorem» valere debeant, J.PlV.p.3. t. f. §. Wit aucb, 
ibique BESOLD tb.tf. & mDifer. LAUTERBACH tb.H. 
D. D. HARPPRECHT cit. Difp. § 36 n.7. D. BARDILI 
m Difp. de kgat. ad pias caufas tb.u.Sf 12. 

§. 10. 

Quonam autem titulo hajc admixtio in difpofitione 
adpias caufas fieriqueat, jam exponendum& noundum, 
quod haec admixtio titulo honorabili inftitutbnis fieri 
neutiquam poflit , ita ut pia caufa fimul cum profana 
acque haeres inftituatur, cum aequalis inftitutio naturae 
admixtionis repugnaret, 8c ubi difpofitiones p:arum Sc 
proranarum caufarum aequales adfunt , ibi ccftaret prin- 
cipalis & accefToria voluntas teffcatoris, neque ad hunc 
cafum forcnfi ufuextenfiofa&a ulla, MOLINA Dijp. 134. 
tr.2. neque,obidentitatemrationis,tituIusfubftitutionis, 
quoad profanam caufam, admittendus , cumfubftitutio, 
ceu & ipfa inftitutio, pari ambulet paiTu, L 1. L 43. $.2. 
ie Vtt. JP. S. quamvis pia caufa piae bene fubftitui queat: 
neque aliud dicendum de fidcicommiftb univerfili, ne 
per obliquum hc pcr indirettum honoratus confequatur, 
quod jure direfto prohibitum , & principale vel aeque 
* . - t magnum 
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magnum emoldmentum ad fubftitutam profanam cau* 
fam pervcniat. Quae omnia in admixtione extraneorum 
in teftamento parentum inter liberos itidem obttnent, 
pcr latius dcdufta a B. D.D.HARPPRECHTO cit. Tratt. 
f.4i.'cum feqq. Titulo ccontra particulart five (ingulari, 
nimirum legati, fi dcicommlfli & m. c. donationis,quod in 
difpofitione ultima ad pias caufas extraneis perfonis hc 
caufis prcfanis quid relinqui, illxque admifceri &c con- 
jungiqueant, concedunt communiter Doclrcs HEIM- 
BURG cit. Dijp. $.f3-feqq. Sicuti in J. P. \V. p. j. t. 6. 
J. Hieneben& feq. Jure Palatino p. J. tit.7. $. 2. J. March. 
Badenf. part. f. tit. 7. ita difpofitum , quod nempe legata 
extrancis valide , vi admixtionis, in difpcfitione piarum 
caufarum relinqui qucant , uti in teftamcnto parcntum 
inter libcros. 

§. H. 

Quinam vero modus in admixtione extraneorum 
in difpofitione ad piascaufas obfervandus, & quaenam 
foiennitates adhibendae, & quot tcftes neceflarii, jam 
difcutiendum reftat, id quod eo magis controverfumeft» 
quod Do&ores de numero teftium in teftamcnto ad pias 
caufes adhibendo itidem varient & diflentiant. Nonnulli 
Doctores feptem vel quinque exigunt reftes, prout e* 
Argelo & Julio Claro refert STRYK in C. T. c. 12. §. 8. 
quae fententia fua radiat luce, juxta jus Civile, quod te- 
ftamentum ad pias caufas pro non privilegiato habct, &c 
numenim ordinarium teitium exigit, juxta l. lj. C.de 
SS. Ecclefiis & tradita in $. 2. fcd cum haec controverfia 
ex jure Canonico dccidenda, &: praxis in fubfidium fu- 
menda, idco jura Civilia tantiipcr hic feponenda, St ad 
jus Canonicum recurrcndum. Secundum quod plurimi 
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Dofrores hanc generalem formant regulam, quod cae- 
demfolennitaces,quae addifpoficionemad pias caufas fuf- 
ficiunt, etiam adfuftinendam admixtionem profanaecaufae 
in difpoficionc ad pias caufas fufficiant, illamque conva- 
lident, cum profanae caufae &c excranei faltem admifce* 
antur, haeque admixtiones ceu acceiforiae efle fuum &c 
robura principali difpofitione ad piascaufas accipiant, 
&deillarumfolennicatibu3participent; cum acceflbrium 
fequatur naturam principalis /. 78. de R.J. /. 43. de folut. 
r. 42' de R.J. in fexio. ita ut omnes rationes pro fubfiften- 
cia difpofitionis ad pias caufas ad hanc admixtionera tra- 
herc, vimque earum huc porrigere Do&ores haud du- 
bitenc BRUNNEMANN in J.E.L.2. ci2.$.2. ENGEL 
n. 19. LAYMANN in Tbeolog. moral. L. 3. t. f. c.2. n. 3. 
MOLINA tr.2. dijp. 134. Cardinal dc LUCA d.U cumau- 
cem Do&ores in eo quidem confpirent, quod in ultima 
voluntate ad pias caufas nuncupativa duo vel tres teftes 
fufficiant juxta r. //. Ji.de tejlam. circa teftamentum au- 
tem ad piascaufas fcriptum magnaconcroverfia agitetur, 
an nimirum fola fcriptura certa U indubitata defun&i te- 
ftatoris, vel fola haeredum rcli&orum confeflio absque 
ceftibus valeat , ita ut haec prob3tio per fcripturam vel 
confeflionem,ad probandam hanc uicimam voluntacem, 
ad pias caufas aeque iufHciens fic , ac Ceftimonium duo- 
rum ceftium in nuncupativa ; ita ut, falvis legatis extra- 
ncis reliftis, teftes abefle qucant ? Neque minoribus dif- 
ficultatibus inde dependens quaeftio prematur, an illa, 
quae de ultima voluntate fcripta ad pias caufas interpre- 
tes docent,ad admixtioncm hanc extrancorum in difpo- 
fitionc ad P. C. tuto extendi queant, ita ut haec adjcftio 
extraneorum in fcriptis fatta ad fuam validitatem duos 
vcl tres requirat teftes ! an vcro fola fcriptura certa Sc 

indu- 
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indubitata, confeflio hxrcdum, vei alia in jure recepta 
probatio itidem admittenda fit ? Ideo brcvibus recen* 
fenda funt argumenra potiora , quibus hanc quaeftio* 
nem optimas Notae Do&ores&c magnijuris Confulti ne~ 
gare haud dubitant , cV licet de indubitata mente teftato- 
ris aliunde conftct , & fcriptura evidens teftatoris adfit, 
nihilominus duos vel tres adhuc exigunt teftes, cum c . //. 
*. deteftam. generaliter duos vel tres teftes exigat , ncquo 
diftinguat intcr teftamemum nuncupativum & fcriptum, 
ita ut capitulo non diftingucnte iJlud eeneraliter fit ex> 
audiendum. arg. L. 8. de publlc hi rem aaione. & cum jus 
canonicum nuilibi difponat, quodfola teftatoris manus, 
quoadd.fpofitionem ad pias caufas, valere debeat,neque 
alios modos probandi exprimat ckadmittat, co minus 
hoc concedendum , quod c. //. x. de tcftam. fit lex corre* 
aoria jurisCivilis, itaut in dubio nulla cxtenfio fcnulla 
differentia intcr haec duo jura ftatuenda, fed talislexcor- 
retToria, omnesteftamentariasfere folcnnitatcsevertcns, 
ftriaiffime potius fit interpretanda , prout hanc fcnten- 
tiam, quod nempe in tcftamentp ad pias caufas fcrjpto, 
duo teftes neceflTarii fint, ex pluribus rationibus hte de* 
fendunt : Bb.Dn. Anteceflbres MAURITlUS Conf + nlf. 
feqq. D. HARPPECHT Conf. j. per totum & in tr. acad. iu 
tb.30. cumfeqq. k$th. 64. ubi th.32. pluresauthores addu* 
cuntur • &c de communi fententia & praxi teftatur. D. D. 
GRASS in Difp. de legat. ad pias caufas inualiditate ex defc* 
ttu duorum tefthim, per totum 9 qiiibus addi polfun THO- 
MASIUS in not adStraucbii dijj. exerc.p. tb. 3/. TITIUS m 
Jur.Priv. L.7. c.10. $.20. MENCKEN §.16. adtit. de tc- 
Jiam. milit. ubi binis vicibus prpnunciatum ita efle rcferC 
JOH. VOETIUS n. 19. qui teftam.fac, poffunt. BARDILI 
m Dijp. dclcgat. ad pias caujas g. IJ. D. MA}ERadInft. de 
t D tefiam. 



teftam.mi lit.pag. fio. HUBER n. f. de teftam. milit. Dn. 
GOTTLOB. AUG. JENICHEN ConjeSur. de teftamentiad 
pias caufas origine §. 13. k$ 14. ubi plurcs allegat Doftores 
U hanc opinionem late conftabilit. Quod fi autem nc 
difpofitio quidcm fcripta ad pias caufas valet absque te« 
ftibus, multo magis idcm judicium de admixtione extra* 
neorum ibidcm fa&a fcrcndum , U duo vcl trcs teftes 
exigendi: cum argumentum hoc a majori defuratum 



itioncm 

ptam ad pias caufas pugnante9 , Sc pratfentiam duorum 
teftium exigentes rcfte, &c cum majori fruftu contra ad 
mixtioncm cxtrancorum in ultima voluntatc ad piascau(a9 
allegari qucant,quibus porro pro fuffu" 



addi poteft, quod c .11. x. de teftam. plane nihil difponat de 
trancis perfonis,fcd unicc de ultima voluntatc ad pias cau fa s 
agat ita ut favor piarum caufarum ad profanam cau&m 
&extraneos,ob naturam privilegiorum, minimeextcndi 
qucat ; cumprimis , cum c. /0. x. de teftam. in teftamento 
ad profanas caufas parochum & duos vcl tres necerTariosr 
dicat teftes , & conceptum fit de teftamento fcripto 
nam ab initio*mentionem injicit fubfcriptionis feptem vet 
quinqueteftium, jus civile autcm ordinarium plane nu- 
merum teftium requirat, Et cum porro in teftamento 
parcntum, inter liberos fcripto, quoad admixtionem cx- 
traneorum, tcftcs cxigantur in No<v. 107.autb.quod ftnt C. 
de teftam. U fi tempore peftis condatur teftamentum fcri- 
ptum, itidem teftium fubfcriptio necelTiria, prout de- 
duxit D. D.HARPPRECHT ftephtsalleg. Dtfp.tb.29.k5 3U 
proinde etiam Doftores communiter de hac admixtionc 
extraneorum in difpofitione ad pias caufas fcribentes f 
non folum indiftin&e duos requirum teftcs, LAUTER 

. BACH- 
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BACH in colleg.tbeor prad. £./;. de teftam. milit. SCHIL- 
TER Exerc.38. $. 121. STRYK. C. T. c. 12. §. 8. 9. LUD- 
WELL deultimis voluntat.p.3f3- PANTSCHMANN L 2. 
q.6. n.18. Jeqq. TITIUS in Jure prwato iib 7. cap.io §.20. 
HEIMBURG ditta dijp. §. //. BERGER inOeconomia Juris * 
L»2.tit.4. §.p. not.4. fcd ctiam folam fcripturam teitium 
fubfcripiione haud firmatam rejiciunt, & ftatuunt, quod 
talia legata profana admixta in difpofitione ad pias caufas 
absque teftibusfLripta corruant. HARTM. PISTOR. I2. 
q. 2. n.+ FACHIN. /. 4. c. 3. n. fin. BESOLD. conf 94. tu 
14-faq. PANTSCHMANN /. 2. q.8. D.HEJMBURG §. 
. f3.feqq.D.jOECHER§.22. 

§. 12. 

Alit econtra Doftores indubitatam & claram tefta* . 
toris voluntatem ad pias caufas , five ab ipfo teftatore 
fcriptam, fivefaltcm fubfcriptam, HEIMBURG §.2l.& 
4f. feqq. STRYK C T c. 17. $. j. absque interventu te- 
ftium declaratam furficientiflimam & validiffimam repu- 
tant; cum teftamcnta ad pias caufas ad fimplicitatem Ju- 

. risN. & G. redacTa fint: ita ut omnis probatio in jurc 
naturaefundataadmittenda fit. HE MBURG. §. itf.cum* 
primis cum indubitata fcriptura majorcm fere certitudfc, 
nem in fe habeat, & nullibi alii modi prcbandi rcjecTi: 
Hincque militis & patris Teftamentum fcriptum absque 
teftibus valeat. LAUTERB. §. 16. fc? 32. de teftam. mitit. j 

. neque Lex. fin. Cod. de fideicom. incognita fit : & cum pon- 
tifex haec teftamenta piarum caufarum non fecundum 
kges pofitivas civiles, fcd jusdivinum tra&anda velit, 
ita ut in ore duorum vel trium uftium omne confiftat 
verum; ac infuper addecretorum ftatuta provocet, quac 
praefentiam teftium haud exigunt, fed fcripturamadmit- 
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tunc, juxta allcgata D. JOECHER §. //. HEIMBURG- 
§ 14. c.l. & contrariam confuctudincm feptem velquin* 
que teftes exigentem rejiciat ; idcoeo magis talis fcriptu* 
«ccrta teftibus deftituta admittenda , quod generaliter 
tcftcsnonfolennitatis, fed piobationis gratia neccflarios 
dicant, ita ut una probatio in locum alterius, haudinvita 
jurisprudentia, fubftitui queat,eoquemagis, quodtefta- 
mcntis ad pias caufas fempcr favendum fit : L 28. C. de 
US.Lcclef. neque fcriptura ad pias caufas, ob defcdum te- 
ftium, ullibinulia pronunciata : quam fententiam in ter- 
rainis tuentur pluresDoaores allegatiaD.D. HARPPR, 
tb. 27. ubi ficut in praccedentibus §.2f. & 26. omne* ra* 
i??f?^Sr rdine rece nfentur ; quibus addi porTunt LAY- 
MANNlL.j.tr.f.c.2.n.3.feqq. MiiLLER adStruv. Exerc. 
ffir^ lp 'JlW adB ^nem. 1. E. L. 2. c. 12. $. 2. in not. 
C. I.ci 2. & deteftam.ru/lico c.i. n 22. TlRAQUELL^ww, 
Mmr. vaufpnv 1.2. COVaRRU V. ddciUe teftam. EN- 
n» *Rvinck Cardinalis^e LUCA Difc. 14- de teftam. 
Dn. a BERGER m Oeconom.jur. L 2. tit. 4- tb.p. n. 3. & 
Rejp. 3 0l.p. 224. HORN c/. /. Rejp. 27. cl.7. Refp.24. 
P-3P4. Dn.aLYNCKER Rejp. 84. Dn.a WERNHER/?. 6. 

BOEHMERmfifiKZ j.fit. rf.g. 18 JOECHER # . 
Jtqq. ubi §.16. teftatur, quod FacultatcsFrancof.adOde- 
ram, Errord. Jen. Witteberg. & Hallcnfis ita refponde* 

^l\[^^^ cndlcead i6t fc * prxjudicia cxhibet. 
HEIMBURG §. //. cum Jeqq. ENGAU in Eiementis Jurij 
ton.L.2.t,t.j6. §. r37 . FLOERCKaJScbilteriInftit.L.2. 
1 6. §. 7. ECK ARD ad Scbilteri inftit. L 2. t. 6. §.6. n. 22. 
fiqq. EtquamvishiDoaoresde tdtamentisadpiascaufas, 
Ikuu c.ii.x.deteftam.loqutntuc, ita ut, ob diverfitatern 
wtjotwsnytoriam, adadmjxtosextraneos, contranatu- 
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nm privilcgioruna > extcnfio omnis exulct , tamcn pluri- 
mi exinde, quod principale ad fe trahat acceflTorium , vi 
unionis hc con jundionis , idem in admixtione profanae 
caufae in difpofitione ad pias caufas admittere, talcmque 
adjun&ionem fcriptam absquc teftibus validam adftruere 
haud dubitantDo&ores fupra allegati in $. lu 

§. i*. 

Hifce omnibus probe confideratis, praemittendum, 
quod fupra in §.2. fatis evi&umfit, quodadmixtio cxtra- 
neorum in difpofitione ad P. C. ncque de Jurc Civili» ne* 
que de JurisCanonici veritate privilegio gaudeat,fed Jura 
coramunia obfervanda lint , fi talis admixtio in judicio 
pro valida judicari debeat ; ita ut rationes fupra allalae 
fufficienter demonftrent , quod k teftamentis ad pias cau- 
fas fundatis in c/7.at. detejlam. quocunqut modotandenj 
valeant, ad admixtionem profanarum caufarum , ob no- 
toriam diverfitatis rationem, & deficientem legis cxpref- 
fam difpofitionem, nulla valeatillatio, & naturaprivilc- 
giorura omnem refpuat extenfionem .* adeoquc fruftra- 
neum & fupervacuum fit, de jurisCiyilis & Canonici ve* 
ritate quaerere, an duo tcftes fufficiant vel fola fcriptura, 
aliaque probatio idonea , legata extraneis ibidcm reli&a 
convalident ? neque rationes plaufibiles , quae multura 
quidem xquitatis , fed nihii fan&ionis legislatoriae in fe 
continent , contra leges ordinarium numerum teftium 
exigentcs , validitatem legatorum extraneis reli&orum 
inducere valent^ prout Dn.HEIMBURH &JOECHER 
in aUeg. Difp. hanc difparkatis rationem optime agnofcunr, 
Rccurrendum igitur hoc paffu denuo eit ad communem 
Oo&orumopinioncm in praxi receptam, qui admixtio- 
nem caufae profanaein difpofitione ad pias caufasjncafu, 
li coram duobus teltibus hurc relidio riat, absquedubio 
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admittunt , & eatenus omnes confpirant Do&ores 
padim allegati \ fed an etiam fola fcriptura &c (cheda 
teftamentaria extranei admixtionem in fe continens, abs- 
que interventu duorum teftium confe&a valida pronun- 
tiandafit, fubfirtimus quam max me , Sccum difpofitio 
fcripta , & fofa fcriptura, quoad teftamentum adpias 
caufas, a multisDo&oribus rcjici tur ,haecqucfementia 
de jure verior habeatur, ac praejudiciisfurTulciatur, lon- 
ge citius , quoad admixtionem extraneorum in difpofitio- 
ne ad P. C fcriptura fola teftatoris rcjicienda, & duo vel 
tres tcftesad validitatem legatorum extraneis relicTorum 
de neceffitate exigendi funt , cumprimis cum prxjudicia, 
legata extranea ln fola fcriptura reli&a convalidantia , 
haud adeo obvia fint , neque certa praxis hac in re pro- 
bata, &c jura quoque provincialia varient, ita ut tutius 
prajfentia duorum tcilium exigenda,ficque a juribusnon 
nimis remote recedendum. 

Aliud tamen m Jure prov. IV. p. j. t. 6. §. und Erftlicb. 
fingulariter fancitum, quod nempe non folum legataad 
piascaufas, licet nullo adhibito tefte, reli&a ob fum- 
mufn, quemillaemrrentur favorem, valere debeant BE- 
SOLD. p. 3- ], P. W. tb. 4f. LAUTERBACH m diff. iu 
HARPPRECHT tb. j/. cit Difp. BARDILI in Difp. delegaU 
ad P.C. §. ii. fed etiam hacc admixtio extrancorum co- 
ram duobus teftibus vel in fcriptura privata fa&a pro va- 
lida reputanda fit. J. P. W./>. j. f. 6. §. immaffen aucb , da 
in emer folcben <vor 2.Zeugen, oder einer priuat Scbrifft ad 
P. C befcbehenen ferordnung und inflitution andern nicbt t>rU 
wilegirten Perjobnen iegata wermacht vvdren, Jelbige eben- 
majig denenLegatariis ohnuweigerlicb <verfolgt werden JolL 
In Jure autem March. Badenf. p.f. t. 7. §1. econtra re- 
quiruntur indimnftc duo teltes cum aftuario ad difpofi- 

tionem 
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tionem ad pias caufas. Dn. D. HARPPRECHT m differ. 
J. M. B. p-4- th. 13. & fubfequente §. 2. fimpliciter haec 
ordinatio ad legata extraneis in ill a rel i cia extenditur. Uti 
quoque in jure Palatino p.3. t.7- §. /. duo teftes ad vali- 
ditatem teftamenti ad P. C. admittuntur, & in §. 2. iis- 
dem verbis, quae in jure Narch. Bad. occurrunt fimpti- 
citer extenfio fitad admixtionem profanae caufae jn tefta- 
mento ad piascaufas, uti vcrba adducit D.HEIMBURG 
incit. dijp. §.29. & T4- & hunc textum ad admixtionem 
nuncupativam reftringer* conatur, & fecundum fuam 
hypothefin fcriptam ultimam voluntatcm fine teftibiis 
validameffe habendamcontendit: Neque differentia fa- 
cienda, five mafculi five fceminae adhibeantur, five no- 
gati fmt teftcs, nec ne, juxta J. P, \V. p.j. t. 6. §. underft- 
ucb I. M. Badenf. t>.f. f.7,§.j. hc communia jura.- LAU- 
TERB. §. fo.de teftam. mtlit. MOLINA/fc J£$J. tr.2.Difp. 
134- n.4> STRYK C. T c. 12. §.6. BERGER m Difp. de te- 
ftam. mulier. §. 34- JOECHER hicit. Difp.§. 18. Dn. a LYN- 
CKER Refp. 84. n. 8. k5 9* cum in ultimis voluntatibusmi- 
nus folennibus & codicillis foeminae haud repellantur: 
LAUTERB ACH. $.7. de codicillis utiin tellamento pater- 
no HARPPRECHT f.fp.c.I. ubi tamen §.f8. rcquirit ut 
uno eodemque tempore congrcgati effe debeant , id quod 
in noftra admixtione extraneorum in difpofitioneadpias 
caufas, obdcficiensprivilegium, fecureitidemafferimus. 
KlCHTERdecif. 28. n.31. nequepraetereundumcft,quod 
difpofitio ad p. 0 cum admixtione absque teftibus apud 
a&a fieri queat CARPZ./>. 3. c.4. def. 32. & fi caecus vel 
qui litteras legere & fcribere nefciat, talcm difpofitionem 
ad p. c condere velit , plures cautelee neceffariae adhiben- 
dae funt. HEIMBURG f.\*+ c5 2f. STRYK CT. c.8. $. 
9. addatur D. HARPPRJECHT ciU difp. f.tf. 

§. 16. 
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EfTeclus hujus admixtionis cauf* profana in difpofitione ad p. 
c. funt omnes illi , qui ex aliis ultimis voluntatibus, in quibus legata 
& fideicommilTa particularia relicla, fl uere , & Doctores ad titulos 
de legatis & fideicommiflis adducere folent, Confer. D. HARP- 
PRECHT tb. 40. &62. cU. difp. 

§. 16. 

Quodfi autem forma przfcripta , cVufuforenfi recepra omifla, 
tunc utique extraneis reli&a legata&fldeicommilTaparticulariafunt 
ipfo jure nulla; & piz caufa* valide & cum debitis folenniratibus 
prohzrede inftitutz accrefcunt, itaut pia caufa totam hxreditatem 
accipiat, per Cradita PANTSCHMANNI lib.2. q.8. n.2j.feqq. MO- 
LINiE n.2. LAYMANNI n. to. Cardinal de LUCA difto loco quam- 
vis alii hzredibus ab inteftato hzc legata extraneisnultiter rrhclaat- 
tribuere, illudque principium, quodquis bene in tefhmento pio 
pro parte inteftatus decederequeat, applicare velint. REUSNER4* 
Uftam.p.4. c. 12. n. 14. STRYK. ad Bmnnem. J. E. 1.2. c. t2. /.2. &i» 
C. T. c. 12: j. 8. HEIMBURG /. tp. d. I. TITIUS la f priv. Itb. 7. c. 10. 
#.24. nequefane nulliras in uno vel altero articulo commifTa, fb- 
tim totius teftamenti nullitatem pofl fe trahit, nec utile perinutile 
vitiatur: ficuti m tefhmento paternojuris cft, ubi extraneis relicla 
Jaltem inflrmantur in NQV.1Q7. c.i. & arg. Nov.iif c*. $$4. Dn. D. 
HARPPRECHT Conf nov.42.tt.20.feqq. D. BOEHMER xborn. 2. p.u 
Refp. privaUio6. n. 4?. Refp,2ft. n. 16. & p.2. Refp. n.33 denique 
hzclegata extraneis relicta ficuti ultimz voluntatesad p.c pcrpo- 
fterius teftamentum» aliamque legitimam revocationem, rafuram, 
delecionem, aliosque modos adprobatosin jure, benemutari, re- 
vocari, &annullari poflunt; quz contraria teftamentorum ad piai 
caufas latius refolvit HEIMBURG /.70« ufquead finem atii.difp. & 
fi nullitasinprincipali teftamentoadp. c. commifTaeft, recleidac- 
cefforia legata & fideicommilTa extraneis itidem relicla trahi potefl: 
ob regulam notiflimam , quod principali corrucnte, corruat quoque 
acceflbrium C.42. deR.J. in fexto. ita uttunc hzreditates &Ic- 
gauhsredibus ab intellato absque dubio accre f cant» 
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